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Introducere. Probleme ale explicatiei
in sociologia economica

1.1. Scopul acestei intreprinderi

In cartea de fats, care trateazi problema actiunii si a institutii-
lor economice, voi avansa o serie de argumente care pun accen-
tul in explicatie pe considerente sociale, culturale si istorice,
in completarea celor pur economice. Volumul meu ar putea fi
considerat drept o contributie la , sociologia economica”, un
subdomeniu care a luat amploare in ultimii treizeci de ani.!
Ambitia fundamentala a acestei cdrti este Insa de a contribui la
intelegerea economiei intr-un mod care transcende granitele a
diferite domenii, fiind mai putin interesat de cadrul disciplinar
in care au fost formulate initial diferite idei.

In acest capitol introductiv, voi prezenta unele caracteristici
generale ale stiintelor sociale, relevanta lor pentru sfera eco-
nomica (actiuni, rezultate, institutii) precum si relatia dintre
structura sociala si economie. Capitolele urmdtoare sunt dedi-
cate unor elemente teoretice importante ale tezei mele: rolul
normelor si al altor constructe mentale in activitatile econo-
mice, incredere si cooperare, putere si subordonare, precum si
interactiunea dintre institutii si actiunea umana intentionala.

! Analize istorice ale evolutiei relatiilor dintre sociologie si econo-
mie In secolele XIX si XX pot fi gdsite in introducerea la Granovetter si
Swedberg, 2011 si, de asemenea, in Granovetter, 1990.
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Un volum ulterior va aborda o serie de studii de caz, analizate
din perspectiva teoretica propusa.

Disting Intre trei niveluri ale fenomenelor economice pe care
Imi propun sa le explic. Primul este cel al actiunii economice indi-
viduale, pe care Max Weber o defineste ca avand loc atunci cand
,satisfacerea unei nevoi depinde, in conceptia actorului, de o rela-
tiva raritate (insuficienta — n. tr.) a resurselor si de existenta unui
numdr limitat de actiuni posibile, daca aceastd situatie provoaca
reactii specifice. Decisiv in cazul unor astfel de actiuni rationale
este, desigur, faptul cd raritatea este prezumata in mod subiectiv si
cd actiunea respectiva este orientatd spre ea” ([1921] 1968, p. 339).
Aceste nevoi, continud Weber, ,,pot fi de orice fel, variind intre
nevoia de hrana si de edificare spiritual-religioasa, daca exista un
deficit de bunuri si servicii in raport cu cererea” (p. 339). Definitia
lui Weber corespunde indeaproape definitiei clasice date econo-
miei de catre Lionel Robbins, prezentd in mai toate manualele de
specialitate: ,,economia este stiinta care studiazd comportamentul
uman ca relatie intre scopuri si mijloace insuficiente ori rare care
pot avea intrebuintdri alternative” (1932, p. 15). Diferenta consta
doar in insistenta lui Weber asupra importantei orientarii subiec-
tive a actorului cdtre relatia dintre mijloc si scop.?

2 Economia moderna opereazd In continuare cu aceastd abstractizare
a lui Robbins, considerand adesea cd actorii cu motive economice acti-
oneazd ,ca si cum” (as if) ar face un calcul rational, chiar si atunci cand
nu li se poate atribui o astfel de stare subiectivd, cum se intampla atunci
cand calculele respective au, in mod evident, o dificultate situata peste
capacitatea de rezolvare a indivizilor; sau chiar si atunci cand se poate
demonstra empiric cd acest calcul rational nu joaca niciun rol in procesul
decizional constient. Voi avea mai multe ocazii sa abordez aceste probleme
si voi acorda o atentie speciald posibilelor justificdri ale comportamentului
individual ,,ca si cum” (as if) ar fi rezultatul unui calcul rational. Deocam-
data, tratez pur si simplu ,,actiunea economica individuala” ca actiune
orientata spre satisfacerea unor ,nevoi”, asa cum sunt definite de actori



Introducere. Probleme ale explicatiei in sociologia economica

Odata ce am adoptat aceasta definitie generald a actiunii econo-
mice, as putea, in mod logic, sd tratez un spectru larg de subiecte,
printre care cdsdtoria, divortul, infractionalitatea si alocarea tim-
pului pentru diverse activitdti, ca in programele de cercetare ale
unor reprezentanti ai ,,imperialismului stiintei economice” pre-
cum Gary Becker (cf. Hirshleifer, 1985). Nu voi face acest lucru,
in schimb, Imi voi indrepta atentia cdtre exemple de naturd , eco-
nomicd”, In mdsura In care ele implicd productia, distributia si
consumul de bunuri si servicii — ceea ce s-ar putea numi ,nucleul
dur” al activitatilor economice. Dar scopul meu nu este de a ma
alinia extremei celeilalte, a , imperialismului sociologic”, ci, mai
degrabad, de a intelege economia prin intermediul oricaror mij-
loace si idei necesare, indiferent de sursa lor de provenienta.

Un al doilea nivel al analizei economice vizeaza tiparele de
actiune aflate dincolo de sfera strict individuala. Este vorba de
ceea ce eu numesc ,rezultate economice” (economic outcomes).
Astfel de ,rezultate” ar fi, de exemplu, formarea preturilor
pentru un anumit bun sau a diferentelor salariale dintre anu-
mite categorii de angajati, toate aceste exemple constituind in
mod obisnuit tipare de actiune individuala.

Un al treilea nivel vizeazd , institutiile” economice. Intre aces-
tea si ,rezultate” (outcomes) exista doud diferente: (1) implicd
deruldri ale unor actiuni mai ample si (2) sunt percepute de catre
indivizi ca moduri In care ar trebui facute lucrurile. Institutiile

individuali, in conditii de raritate, fard a ma pronunta cu privire la intele-
gerea subiectivd, din partea actorului, a situatiei economice sau a masurii
in care deciziile sale au implicat vreun calcul rational. Aceastd imbinare
intre teoriile lui Weber si ale lui Robbins va servi unor scopuri euristice.
In continuare, elaborez pe marginea problemei cruciale a eventualititii in
care o implicatie teoreticd potrivit cdreia orice actiune ar trebui studiata
in cadrul relatiei scopuri-mijloace poate avea limite importante, asa cum
ar putea argumenta pragmatisti ca Dewey (1939) si adeptii lor moderni.
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transmit — fapt bine surprins de sociologia cunoasterii — o ilu-
zie a soliditatii, ele fiind reificate in timp si resimtite ca aspecte
exterioare si obiective ale lumii, mai degraba decat ca niste con-
structe sociale, ceea ce sunt in realitate (vezi Berger si Luckmann,
1966). Aceasta perspectiva a constructivismului social este deo-
sebit de relevantd in cazul institutiilor economice. Pot fi date
ca exemple intregi sisteme de organizare economicd, precum
capitalismul sau, la o scard mai redusa, modul de organizare a
anumitor firme, industrii sau profesii. Capitolele 5 si 6 trateaza
mai detaliat natura institutiilor economice.

Aceste trei niveluri corespund, in buna mdsurd, asa-numi-
telor niveluri de analiza micro, mezo si macro. Tinand cont ca
fiecare necesita o serie de principii aplicabile exclusiv respecti-
vului nivel, este important sa incercdm o sinteza care sa aduca
toate aceste niveluri intr-un cadru comun si sd clarifice felul
in care factorii de la un nivel influenteaza rezultatele de la
alt nivel, neacordand prioritate cauzald vreunui nivel asupra
altuia. Schematic spus, acest studiu, in substanta sa, ia mai
intai In considerare nivelul micro, al individului, in capitolul
2, si abordeaza apoi tematici ale nivelurilor intermediare ori
ale nivelurilor mezo. La final, se concentreaza asupra nivelului
macro si asupra problematicii institutionale.

1.2. ,,Natura umana“, ipotezele nule si nivelurile
de analiza: dincolo de reductionism

Ipotezele nule, de obicei de la sine intelese, se afld in spatele
celor mai multe analize ale sistemelor economice.?> Ma refer la

3 Ipoteza nula (null hypothesis) poate lua mai multe forme. Una din ele
vizeaza presupozitia conform careia intre doua fenomene/fapte/compor-
tamente nu exista nicio relatie statistic semnificativa. Ipoteza/ipotezele
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acele presupozitii fundamentale care vizeazd comportamentul
oamenilor si modul de organizare a societatii — principii teore-
tice de la care pornesc studiile ce vizeaza intelegerea unor astfel
de fenomene. Aceste principii stau la baza unei intregi retorici
a stiintelor sociale, avand un efect psihologic considerabil asu-
pra celor care se lasd convinsi de aceste argumente (asa cum
elocvent demonstreazda McCloskey, 1983).

De obicei, ipotezele nule contin presupuneri despre ,natura
umana”. Si, intrucat in mare parte a stiintelor sociale ale seco-
lului XX ,,cultura” a invins , natura”, explicitarea unor astfel
de presupuneri a devenit desuetd. Influenta acestora se resimte
insa in continuare, chiar si sub forma unor ecouri indepartate.
Ipotezele nule ale economistilor si ale sociologilor difera intre
ele substantial. in teoriile lor, cei mai multi economisti pleaci

alternativa/alternative postuleazd existenta unei astfel de relatii. Acestea
din urmad sunt testate si se Incearca confirmarea sau infirmarea lor. Spre
exemplu, in studiul relatiei dintre nivelul de scolaritate al individului si
nivelul veniturilor sale, o ipoteza nuld ar stipula faptul cd intre cele doua
nu exista nicio relatie statistic semnificativa. O ipoteza alternativa ar pos-
tula faptul cd nivelul veniturilor tinde sd creasca pe masura ce nivelul de
scolaritate al individului creste, tinand sub control toti ceilalti factori. Un
alt tip de ipotezd nuld poate stipula, bundoara, cd media veniturilor lunare
ale bdrbatilor este egala cu media veniturilor lunare ale femeilor; ipoteza
alternativa va sustine ca media celor doua venituri lunare difera semnifi-
cativ sub raport statistic. Similar, o altd ipoteza nula ar fi cea potrivit careia
personalitatea si comportamentele indivizilor sunt determinate biologic.
Ipoteza alternativa ar viza faptul cd acestea sunt influentate de factori si
mediul social, ceteris paribus — ca in dezbaterea naturd versus social (nature
versus nurture debate) mentionatd de Granovetter in paginile urmatoare.
Intr-adevir, asa cum subliniaza acesta, de cele mai multe ori ipotezele
nule nu sunt explicit formulate, ci subintelese. Daca in studii care folosesc
analize statistice ipotezele nule pot fi mai usor intuite, in abordari teore-
tice ale fenomenelor sociale sau economice, ipotezele nule sunt mai putin
evidente ori mai greu de reconstruit. (N. tr.)
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de la presupozitia cd indivizii urmaresc satisfacerea propriilor
interese, calduziti de stimulente cuantificabile. Desi o parte din-
tre ei sustin stereotipul lui homo economicus, modelele bazate pe
satisfacerea interesului personal si pe diversele calcule explicite
sau implicite precumpanesc asupra teoriei care invoca factori
sociali mai ,,complecsi”, imposibil de adaptat la modele teo-
retice simple si elegante. Dupa cum remarca Elster, o practica
obisnuitd In ,teoria aplicatd a alegerii rationale” (applied ratio-
nal choice theory) este de a construi un model in care ,,compor-
tamentul agentilor studiati implicd maximizarea satisfacerii
intereselor, definite de-o manierd convenabild analizei, pre-
supunand totodata ca eventuala corespondenta dintre com-
portament si interes explica comportamentul observat”. Dar,
remarcd el, fard o dovada explicitd a existentei unei relatii
cauzale, ,faptul cd interesul personal si comportamentul indi-
vidului coincid nu poate fi mai mult decat ceea ce este: o coin-
cidentd” (Elster, 2000, p. 693). Ipoteza nula este, in cazul de
fatd, atat de puternicd, incat coincidenta dintre cele douad este
automat considerata ca reflectare a unei relatii cauzale.

Sociologii sunt incd si mai putin dispusi sd isi expliciteze ideile
despre natura umana, insa un secol si mai bine de teorie sociala
i-a determinat pe multi dintre ei sd porneasca de la presupune-
rea ca indivizii sunt constituiti de cdtre mediul lor social si nu-si
pot reprezenta propria identitate fara sa isi fi insusit o imagine
despre sine care isi are originea in alte persoane care sunt semni-
ficative pentru indivizi (significant others). Acestora li se adauga
idei mai generale cu privire la locul lor in societate, idei rezultate
din socializarea intr-un anumit mediu. Prin urmare, sociologii 1i
prezinta pe indivizi ca fiind calauziti de influente sociale, printre
care si cele provenind din cercul lor social si, dincolo de acesta,
de norme sociale si ideologii, clasd sociald sau institutii sociale
bazate pe structuri religioase, economice sau politice.
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Toti oamenii de stiintd sustin principiul parcimoniei in
explicatii, dar criteriile dupa care se defineste parcimonia nu
sunt expuse obiectiv. Acestia pleacd de la o ipoteza nuld prefe-
ratd pentru a evidentia nivelurile de analiza pe care ei le con-
siderd importante, indiferent daca proiectele reductioniste in
stiintele sociale sunt considerate fezabile sau, dimpotriva, lip-
site de sens. In istoria stiintei, tentativele de a stabili legaturi
intre diverse discipline implica frecvent astfel de proiecte, care
urmadresc sd releve modul in care un cadru conceptual este mai
important decat altul si, prin urmare, il poate subsuma. Funda-
mentarea prin reductie a biologiei clasice la 0 baza moleculara
a incurajat multe alte tentative similare.

Desi majoritatea sociologilor incd subscriu influentei con-
ceptii a lui Emile Durkheim, tipicd inceputului de secol XX, a
societatii ca realitate sui generis, argumentele si teoriile sociolo-
gice sunt suficient de vagi pentru a face din aceasta disciplind o
tinta frecventa a incercarilor de a o acapara. B.F. Skinner a fost
poate primul psiholog care a sustinut ca viata sociala ar putea
fi explicata in intregime prin prisma tiparelor comportamentale
generate de stimuli conditionati, dar acest punct de vedere a
atras doar cativa adepti din randul sociologilor (e.g., Homans,
1971). Reducerea comportamentului social la biologie este unul
dintre principalele proiecte ale sociobiologului E.O. Wilson si
ale adeptilor sai (Wilson, 1975), conform cdrora mecanismul
presupus a genera relatii sociale este selectia naturald la nivel
genetic individual si, In cazuri mai rare (si mai controversate),
la nivelul grupurilor. Asa cum observam anterior, unii econo-
misti si-au catalogat proiectul reductionist drept ,,imperialism
economic”~iIncepand cu Gary Becker si ale sale incursiuni in
subiecte sociologice precum dragostea, cdsatoria, delincventa
si alocarea timpului (e.g., Becker, 1976) si reflectat in afirmatii
precum cea a lui Jack Hirshleifer, potrivit cdreia , economia
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constituie Intr-adevar gramatica universala a stiintei sociale”
(1985, p. 53).

Presupusa lor conformare la principiul parcimoniei aduce
acestor proiecte reductioniste mai multi adepti decat opusul
lor epistemologic, proiectele holiste, care, in diverse contexte,
au sustinut ca unitdtile individuale din disciplina lor sunt des-
tul de putin interpretabile fara o intelegere a contextului mai
amplu, printre acestia numarandu-se si sustinatorii diferitelor
nuante ale teoriei sistemelor si ai functionalismului.*

Kontopoulos (1993) aratd cd, in multe domenii stiintifice,
reductionismul si holismul au fdcut loc unor proiecte mult mai
complexe si nuantate, care incearca sa explice cum se armoni-
zeazad diferitele niveluri de analizd a fenomenelor studiate, sus-
tinand ca niciunul dintre ele nu ar trebui privilegiat anume in
cadrul explicatiei.® Cititorul ar trebui sd inteleagd aceastd carte

4 Kontopoulos (1993, pp. 23-24) prezintd un scurt inventar al acestor
argumente si tendinta lor catre dualism sau misticism.

> Putem vorbi, desigur, despre mai multe tipuri de reductionism, cum
ar fi, de exemplu, reductionismul psihologic (tendinta de a explica ceva
prin apelul la factori de un singur fel, psihologici), reductionism econo-
mic (incercarea de a explica fenomene sociale complexe prin invocarea
exclusivd a unor factori economici — cerere si oferta etc.) sau reductio-
nism biologic (invocarea biologicului in explicarea unor fapte si com-
portamente sociale). Prin ,reductionism”, Granovetter se referd la doua
chestiuni: 1) tendinta de a reduce ori de a exprima ideile generale dintr-o
disciplina prin cele ale unei singure discipline, cum este cazul biologiei
care a fost ,,redusa” la biochimie sau , biologie moleculara” 2) individu-
alismul metodologic: o orientare metodologica si o strategie explicativa
al cdror atom logic este reprezentat de ,individ”, fie cd vorbim de per-
soane, firme sau state-natiuni. In sociologie, Max Weber este considerat
unul dintre primii teoreticieni care au tratat explicit aceastd abordare
ca fiind definitorie pentru sociologie, ca disciplind. De pe aceste pozitii,
taptele si comportamentele pe care incearca sa le explice sociologii sau
economistii (printre altii) sunt privite ca fenomene/efecte agregate ale
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ca un astfel de proiect. In fiecare punct al argumentdrii voi
Incerca sd explic cum sunt conectate nivelurile micro si macro

unor actiuni si decizii individuale. Caracterul agregat ori compozit este
ilustrat de analiza sociologului Robert K. Merton cu privire la falimentul
bancilor din SUA in timpul crizei economice din anii 1929-1933. La acel
moment, circulau zvonuri potrivit carora bancile nu au destule lichiditati
si vor da faliment. Indivizii care aveau depozite bancare au luat decizia
de a-si retrage banii. La nivel individual, pentru o persoana, decizia era
desigur rationald. Problema a fost cd zeci de mii de indivizi au gandit
rational, la fel, si s-au repezit sd-si retragd depozitele, provocand astfel
falimentul bancilor. Fenomenul este cunoscut sub numele profetiei care
se indeplineste singura (self-fullfiling prophecy) si la baza formularii sale
de catre Merton (1957) a stat celebra teorema a sociologului W.I. Tho-
mas cu privire la definirea situatiei: cind oamenii definesc o situatie ca
fiind reala, ea devine reald in consecintele sale. Retinem ca pentru cei
apropiati de individualismul metodologic, cele mai multe fapte ori com-
portamente colective sunt fenomene agregate ale unor decizii si actiuni
individuale: accentul in explicatie este pus pe rolul partilor in configura-
rea intregului (grup, comunitate, sector economic, societate). De pe pozi-
tii opuse, holismul metodologic da prioritate intregului asupra partilor;
comportamentele indivizilor sunt explicate ca efecte ale unor structuri
si configuratii mai largi. Durkheim este unul dintre exponentii clasici
ai holismului metodologic; teoria sa cu privire la sinucidere reprezinta
o explicatie holista a unui fenomen individual care are cauze sociale si
anume gradul de integrare sociald a indivizilor in comunitate/grupuri
etc. Lasand de-o parte cazurile sinuciderilor provocate de boli psihice
(reduse numeric in economia ratelor globale ale sinuciderilor), Durkheim
sustinea ca un grad de integrare sociald scdzut 1i poate impinge pe unii
oameni sd se sinucidd. Simultan insa, o integrare sociald cvasi-deplind
poate, de asemenea, conduce la acte de sinucidere (vezi cazul cultelor
ai cdror membri s-au sinucis in grup). Dupa cum remarca in paginile
urmatoare si Granovetter, ironia face ca unii dintre cei care au formulat
si sustinut programatic una sau alta dintre cele doud orientdri meto-
dologice nu le-au pus neapdrat in practica intotdeauna. Dimpotrivd,
regdsim in scrierile lui Weber explicatii holiste ale unor fenomene, dupa
cum regdsim la Durkheim strategii explicative proprii individualismului
metodologic in analiza altor fenomene. (N. tr.)
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ale analizei si modul in care asa-numitul nivel ,mezo” este
esential pentru intelegerea dinamicii acestor relatii. Doar dato-
ritd impactului critic al acestui nivel mediu de analiza, , retelele
sociale personale” ocupd uneori un rol esential in rationamen-
tul meu.® Tin sa subliniez ca ele nu reprezinta un concept cau-
zal privilegiat si ca valoarea explicativa a retelelor sociale este
modestd in sine, In majoritatea situatiilor.”

1.3. Functionalism, culturalism si istorie

Deoarece reductionismul presupus de individualismul meto-
dologic furnizeaza de multe ori explicatii nesatisfacatoare,
sustindtorii sdi 1l completeaza de obicei cu alte modalitati de
argumentare. In stiintele sociale, printre cele mai cunoscute
explicatii de acest fel sunt cea functionala si cea culturala. Situ-
atia este ironica intrucat aceste teorii sunt de obicei desemnate
ca facand parte mai degraba din instrumentarul celor apropiati
de holismul metodologic.

¢ In limba romana (dar nu numai), datoriti adoptarii pe scar4 larga a
unor aplicatii IT de socializare, termenii , retea socialda” si , retele sociale”
sunt folositi adeseori pentru a face referire la astfel de aplicatii (i.e., Face-
book, TikTok, WhatsApp, Instagram, LinkedIn, Twitter etc.). Aici si in cele
ce urmeaza ,retea sociala”/,retele sociale” se refera la relatii personale
(offline) ale indivizilor, cercurile lor familiale, intimi, prieteni, cunostinte
din lumea reala si nu cea virtuald, chiar dacd, in zilele noastre, astfel de
legaturi sunt mentinute si prin mediul online. (N. tr.)

7 Ideea ca viata economicd poate fi studiatd si explicatd in intregime
recurgand la analiza retelelor sociale personale ar trebui, desigur, aban-
donata. Desi este putin probabil ca cineva sd fi sustinut vreodatd o pozi-
tie atat de exagerata, faptul ca adeptii , noii sociologii economice” (new
economic sociology) s-au concentrat atat de frecvent asupra retelelor sociale
a atras uneori critici la adresa unei astfel de pozitii. Vezi dezbaterea din
Krippner si colab., 2004.
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Explicatiile , functionaliste” justifica un comportament, o
practicd sau o institutie, prin referire la ,, problema” pe care o
rezolva.® Astfel, s-ar putea explica instituirea formei de propri-
etate a societdtilor cu rdspunderi limitate (SRL in Roméania —
n. tr.) in lumea corporatiilor prin faptul ca antreprenoriatul ar
fi grav descurajat daca averile private ale oamenilor de afaceri
ar putea fi amenintate, daca nu chiar distruse, prin falimentul
unei companii. Separarea dintre averea individuald si resursele
intreprinderii ,,rezolva” aceasta problemad si face antrepreno-
riatul mai sigur. Insa nicio tezd privind originea raspunderii
limitate nu poate fi sustinutd fard o investigare atentd a istoriei
si a consecintelor sale, precum si prin compararea dezvoltarii
antreprenoriatului in tarile care au adoptat un astfel de model
legal si in cele care nu au ficut-o. In acest caz sunt mult mai
multe lucruri de spus. Unii ar putea sustine cd aceastd practica
s-a dezvoltat nu ca o modalitate de a cultiva spiritul antrepre-
norial in general, ci, mai degrabd, pentru a servi unui set de

8 Functionalismul este un curent de gandire care a fost extrem de influ-
ent In stiintele sociale pand aproximativ cdtre mijlocul secolului XX, dupa
care a devenit desuet. Acesta presupune o strategie explicativa specifica.
Daca explicatiile de tip cauzal vizeaza identificarea , cauzelor” unui , efect”
(fenomenul pe care dorim sa-1 explicam), in functionalism, a explica un fapt,
fenomen, institutie inseamnd a preciza rolul ori functia pe care acestea o
indeplinesc pentru supravietuirea, reproducerea si evolutia unui sistem
social. Existenta ,familiei”, a ,sistemului de invatamant” ori a ,, inchiso-
rilor” ca institutii este ,,explicata” prin precizarea functiilor ori a roluri-
lor pe care le au in ansamblul unei societdti. Implicit prezenta in viziunea
functionalistilor este presupozitia fundamentald potrivit cdreia astfel de
institutii apar pentru a raspunde unor nevoi sau pentru a rezolva o pro-
blema. n critica pe care o aduce functionalismului, Granovetter vizeaza cu
precddere aceastd presupozitie potrivit cdreia o problemd ori un impediment
in buna functionare a unui sistem genereazd o institutie sau o structura care
sa rezolve (eficient) acea problema sau sa inlature acel impediment. (N. tr.)
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interese specifice.” In capitolul 6, dau un exemplu mai complex
din sistemul de asocieri al Florentei medievale. In general, este
riscant sd presupunem cd fiecare institutie economica poate fi
explicatd ca reprezentand o solutie a unei probleme. Ca atare,
Schotter le sugereaza economistilor sarcina de a dezvolta o
,teorie economicd a institutiilor sociale”, in care intelegerea
fiecarei institutii necesita , sesizarea obstacolului evolutiv care
trebuie sa fi existat si care a condus astfel la crearea respectivei
institutii. Fiecare problema economica apdruta in calea dezvol-
tarii si evolutiei necesita o institutie sociald care sd o rezolve”
(1981, p. 2).

Aceastd propunere aminteste de practica sociobiologilor, care
explicd orice trasdturd a unei specii ca o solutie impusa de rezol-
varea unei probleme din mediul acesteia. Aici, efortul stiintific
creativ este sd iti imaginezi care a fost, In mod necesar, acea
problema. Intr-un demers critic de mare anvergurd, Gould si
Lewontin numesc astfel de explicatii , istorii ori povesti adap-
tative” si sustin ca , respingerea unei istorii adaptative duce, de
obicei, la inlocuirea acesteia cu o alta, mai degrabd decat la banu-
iala ci s-ar impune mai curand un alt tip de explicatie. Intrucat
varietatea povestilor ori a istoriilor adaptative este pe atat de
larga pe cat sunt mintile noastre de fertile, intotdeauna pot fi
postulate alte noi povesti. Iar daca o poveste nu este imediat
disponibild, se poate invoca intotdeauna ignoranta momen-
tana, cu speranta unei rezolvari viitoare... De multe ori evolu-
tionistii... considera ca si-au facut treaba atunci cand ndscocesc
o poveste plauzibila. Insi povesti plauzibile pot fi spuse intot-
deauna. Cheia cercetarii istorice constd in elaborarea de criterii

9 Cadrul specific, interesele local-parohiale care au condus efectiv la prac-
ticarea raspunderii limitate si situatiile In care aceasta se dovedeste contra-
productiva sunt detaliate in Marchetti si Ventoruzzo, 2001, pp. 2804-2805.
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pentru identificarea explicatiilor adecvate din setul substantial
de rute plauzibile ce conduc spre consecintele ori efectele pe care
le observam 1in zilele noastre” (1979, pp. 587-588).

Asa cum sugereazd Gould si Lewontin, in biologie, un
aspect problematic al , istoriilor adaptative” este acela cd, desi,
in principiu, apeleazd la o relatare istoricd, ele de fapt evitd cer-
cetarea istoricd, speculand pe marginea a ceea ce , trebuie” sad
se fi intamplat. La fel, atunci cand o institutie economica este
explicata in termenii problemei pe care , trebuie” sa fi incercat
sd o rezolve, este aleasd implicit varianta ramanerii in echili-
bru static, in locul studierii dinamicii modului in care institutia
s-a format de-a lungul timpului. Rationamentul presupune, de
altfel, ca sistemul se afla acum in echilibru, intrucat o institutie
in curs de evolutie nu ne poate dezvalui, nici macar la o exa-
minare amanuntitd, ce problemd anume i-a generat aparitia.

Aceastd strategie explicativa este indeobste sustinutd de o
referinta explicitd sau implicitd la un mecanism de selectie,
prin care au fost eliminate elementele incapabile de a rezolva
problema de adaptare la mediu si au fost pastrate doar cele a
cdror solutie institutionald o observdm in prezent. Formularea
clasicd a acestui rationament se gaseste in importantul eseu al
lui Milton Friedman ,The Methodology of Positive Economics”
(Metodologia stiintei economice pozitive) (1953, pp. 16-22). In
economie, acest rationament a dat nastere ideii ca problemele
nerezolvate ofera posibilitatea obtinerii de profit si ca astfel de
oportunitati vor fi intotdeauna vanate de catre indivizii rati-
onali. Cazurile de ineficientd sunt astfel rezolvate si o buna
parte a retoricii stiintei economice moderne sustine ca ,banii
nu zac pe strada fara sa 1i ia nimeni de pe jos”.1° Presupunerea

10" Aceasta retoricd se preteaza cu usurinta definitiei glumete a eco-
nomistului ca fiind acea persoana care, vdzand o bancnota de doudzeci
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ca o institutie trebuie sa fie explicata aratandu-se in ce mod
creeaza eficientd a intrat in lexiconul economiei, in special in
noul institutionalism 1n stiinta economicd, unde ,,analiza efi-
cientei” Inseamna a spune o poveste adaptativa despre o anu-
mit3 institutie. In bund masurj, aceasta este o reactie impotriva
,vechiului institutionalism din stiinta economica”, care a gene-
rat adesea explicatii juridice, sociologice sau istorice ale origi-
nilor institutiilor.™

Chiar si in biologie, unde mecanismul genetic al selectiei
darwiniste este evident, Gould si Lewontin (1979) noteaza ca
orice istorie adaptativa specificd este doar o speculatie, care se
poate dovedi uneori in contradictie cu ceea ce s-a intamplat
de fapt. Autorii intocmesc o lung listi cu astfel de erori. In

de dolari pe strada, o ignord deoarece, daca ar fi cu adevarat o bancnota
de doudzeci de dolari, cineva ar fi ridicat-o deja. Acesta este un caz par-
ticular al definitiei potrivit careia economistul este acela care stie ca ceva
este adevdrat in practicd, dar ramane sceptic, deoarece nu intelege cum
ar putea fi adevarat in teorie.

! Este interesant faptul cd istoria intelectuala a institutionalismului in
stiinta economica recentd se suprapune cu cea a antropologiei dintre anii
1890 (aproximativ) si 1940. Antropologii structural-functionalisti din anii
’30 si "40 au combatut teoriile antropologice anterioare fundamentate pe
istorie (mai degraba speculativd, cateodatd) si au aparat analiza functio-
nald staticd, motivand necesitatea explicarii oricdrui tipar social ca parte
a intregului, cu scopul de a elabora o intelegere completd si sofisticatd a
alcdtuirii sistemului social. Astfel, Malinowski a combatut ideea potrivit
cdreia unele tipare sociale sunt vestigii care au ,,supravietuit” perioadelor
anterioare. ,Luati orice exemplu de «supravietuire»”, declara el. ,Mai intai
de toate, veti afla urmdtorul fapt: caracterul de supravietuire al presupusei
«ramasite» culturale e cauzat, in primul rand, de o analizd incompletd a
faptelor. Adevdratul prejudiciu adus de acest concept este de a fi intarziat
initierea unor cercetiri de teren eficiente. In loc si caute functia actuald
a oricdrui fapt cultural, observatorul s-a multumit cu simpla referire la o
entitate rigidd, de sine stdtdtoare” (1944, pp. 30-31).
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economie, cel mai plauzibil mecanism de selectie ar fi disci-
plina indusa de pietele caracterizate prin competitie perfecta;
totusi, doar putine piete implicd o concurentd atat de strictd
care conduce la eliminarea tuturor deficientelor si la rezolvarea
tuturor problemelor.'? In schimb, in lucrarea de fata, sustin ca
actiunea si institutiile economice rezultd in general dintr-o vari-
etate de obiective implementate de retele complexe de actori
si cd, fara o intelegere a contextului istoric, inclusiv a retelelor
de actori relevanti, aceste rezultate (i.e., institutii economice)
pot fi lesne rastdlmacite.

Impaunarea discursului cu o retoricd darwinista inutila risca
sa-1 devieze cétre o viziune extrem de optimista'® asupra tipa-
relor comportamentale sau a institutiilor. Capcanele explica-
tiilor functionaliste au fost catalogate de mai multe ori (i.e.,
Merton, 1947; Nagel, 1961; Hempel, 1965; Stinchcombe, 1968;
Elster, 1983) si s-au dat exemple riguroase despre cerintele care
trebuie Indeplinite pentru ca un explanandum®™ sa fie explicat
corespunzdtor in raport cu problemele pe care pretinde cd le
explica. In loc s& recapitulez aceste exemple, avansez pur si
simplu o serie de patru intrebari practice la care trebuie sa
poata raspunde oricine ar propune o explicatie functionalista

12 Conditiile concurentiale destul de stricte care fac plauzibile argu-
mentele evolutioniste sunt prezentate detaliat in Nelson si Winter, 1982.
Vezi, de asemenea, exemple grditoare despre , organizatiile care esueaza
permanent” in Meyer si Zucker, 1989.

13 Panglossian view (in orig.) — ,,excesiv de optimist” (potrivit Dictio-
narului Merriam-Webster, https://www.merriam-webster.com/); terme-
nul englezesc este derivat din numele profesorului lui Candid, Dr. Peter
Pangloss, un personaj de un optimism incurabil din nuvela lui Voltaire
Candid sau Optimismul. (N. tr.)

14 Ceea ce trebuie explicat” (lat.) — o expresie clasica din filozofia lite-
raturii stiintifice.
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pentru ca aceasta si fie acceptats. (1) In ce sens , problema” a
fost cu adevarat o problema de dezvoltare ori a constituit un
impediment in evolutie? Daca problema pe care se presupune
cd un anumit model a rezolvat-o nu a fost in realitate o pro-
blema, atunci explicatia cade imediat. (2) Chiar a fost ,,solu-
tia” o solutie? Chiar dacd problema este admisd ca autenticd,
institutia in cauza ar fi de dorit sa o rezolve cu adevarat intru-
cat, altminteri, argumentul functionalist nu este convingator.
(3) Intelegem pe deplin procesul prin care s-a produs aceast
solutie? A evita aceasta intrebare echivaleaza cu presupunerea
cd toate problemele care apar sunt rezolvate automat, presupu-
nere care, odata exprimatd, poate fi cu greu sustinutd.

O bund parte a explicatiei functionaliste ar trebui, asadar, sa
justifice de ce si cum a fost rezolvatd problema respectivd. Doar
odata ce stim cum poate aparea o anumitd solutie, intelegem
si in ce imprejurari ea nu poate apérea. In practica, acest lucru
inseamna cd solutia nu va apdrea in toate cazurile in care inter-
vine problema, ci doar in anumite cazuri. Explicarea modelu-
lui ne va cere apoi sa cunoastem nu doar problema pe care o
rezolva, ci si conditiile necesare pentru aparitia acestei solutii.
Ceea ce ne conduce la (4) De ce anume aceasti solutie? Care a
fost varietatea de solutii posibile pentru aceastd problema si in
ce imprejurari ar fi putut fi adoptate altele? La fel ca rdspunsu-
rile de la (3), un raspuns la aceasta intrebare ne distanteaza de
argumentele functionaliste pure, reducand decalajul dintre o
explicatie functionalista staticd si una bazata pe context istoric.

Argumentele functionaliste par adeseori plauzibile deoarece
o institutie economicd existentd ne apare ca fiind bine adap-
tatd mediului sau. Dar acest lucru se poate datora faptului ca
institutiile si-au modificat mediul, astfel incat sa creeze o com-
patibilitate mai mare Intre ele si mediu. Statica comparativa
nu va dezvalui un astfel de proces; in schimb, se poate sugera
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ca tocmai constrangerile mediului au creat institutia. Desi-
gur, mediile economice limiteaza configuratiile institutionale
posibile, dar aceste limite pot fi mai largi decat ne imaginam
in mod obisnuit, cuprinzand multiple echilibre institutionale
stabile. Traiectoria istoricd a sistemului poate determina care
dintre aceste echilibre au loc, facand indispensabild abordarea
dinamicd, longitudinala.

Argumente similare pentru sectorul tehnologic au fost furni-
zate de cercetatorii din domeniul istoriei economice, sub denu-
mirea genericd ,dependenta de calea urmata in trecut” (path
dependence). Paul David, de exemplu, a sustinut cd, din cauza
unor conditii initiale specifice, tastatura QWERTY, extrem de
ineficientd, a devenit standardul producdtorilor de masini de
scris In ultimul deceniu al secolului al XIX-lea, in ciuda exis-
tentei unor modele mai eficiente. QWERTY s-a fixat definitiv
ca standard tehnic pentru marea majoritate a masinilor de scris
si a utilizatorilor lor (1986). Brian Arthur a propus un model
stocastic prin care evenimentele intamplatoare din stadiul inci-
pient al unui proces pot selecta un anumit rezultat ori o anu-
mita solutie, independent de eficienta sa generala. In aceste
procese ,dependente de calea urmata in trecut” se observa
cresteri semnificative ori globale ale randamentului, avand in
vedere cd, odatd ce una dintre tehnologiile concurente capata
popularitate temporara in randul utilizatorilor, aceasta popu-
laritate 1i determina pe diversi agenti economici sd imbuna-
tdteasca tehnologia respectiva si sa-i modifice mediul intr-un
mod care 1i faciliteaza utilizarea si adoptarea ulterioard pe o
scald si mai largd. Aceasta adoptare ulterioara stimuleaza noi
Imbunatatiri si reduce profitabilitatea inovatiilor tehnologice,
adoptate pe scald mai reduss, ale concurentei. In cele din urma3,
tehnologiile care initial au fost mai putin eficiente pot raméane
pe o astfel de traiectorie de succes. (Arthur, 1989).
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